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Einleitung 1.1 Hintergrund des Projektes

Hintergrund fiir die Entstehung des Projektes ist
die katastrophale 6kologische Situation in der Unterems und der stetig wachsende
Handlungsdruck, diese zu verbessern.

Die Problematik der Ems

Noch Ende der 1970er Jahre galt das Emsistuar als 6kologisch intakte Flussmiindung
und relativ naturnah. Seit 1984 wurde die Unterems zwischen Papenburg und Emden
zunehmend fiir die Uberfithrung von Kreuzfahrtschiffen ausgebaut, ausgebaggert
und seit 2001 regelmaBig fiir die Schiffsiiberfithrungen aufgestaut. Als Folge dieser
MaBnahmen hat sich die Gewissergiite innerhalb der 9oer Jahre um drei Giiteklasse-
stufen verschlechtert. Seit Jahren sind die Sauerstoffwerte in den warmen Monaten
des Jahres so niedrig, dass die Untere Ems ihre Funktion als Fischlebensraum und
-wanderweg verliert. Flusstypische Lebensraume sind durch Uferbefestigungen,
Verschlickung und Absinken der Wasserstidnde in groBem Umfang verloren gegangen.

Heute gilt das Emséstuar als ein Beispiel dafiir, wie fortlaufende wasserbauliche
Veranderungen das hydromorphologische und 6kologische Gleichgewicht eines Ge-
wissers zerstoren konnen. Dennoch ist die Unterems ein Naturraum mit besonderem
Wert bzw. Entwicklungspotenzial fiir die Natur geblieben. So liegen umfangreiche
europiische Vogelschutzgebiete im Vorlandbereich der Unteren Ems, und der Fluss
selbst wird voraussichtlich gem&B der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie als europai-
sches Naturschutzgebiet fiir den Lebensraumtyp Astuar ausgewiesen.

Der gesellschaftliche Konflikt an der Ems

Wiéhrend der letzten 25 Jahre haben die wirtschaftlichen Belange im Zusammenhang
mit der Meyer Werft die Entwicklung der Unterems dominiert und die 6kologische Si-
tuation kontinuierlich verschlechtert. Inzwischen ist die Region zunehmend gespalten
in Menschen, deren Arbeitsplatz von der Meyer Werft abhidngt und in Menschen, die
von den negativen Folgen der stdndigen Ausbaggerungen des Flusses betroffen sind,
wie Kommunen/Hafenbetreiber/Emsanrainer, Wassersportler, Touristikinitiativen,
Landwirte und nicht zuletzt auch der Naturschutz. Die Umweltverbinde BUND, NABU
und WWF engagieren sich seit 25 Jahren intensiv fiir den Schutz der Unterems.

Die Suche nach neuen Ansitzen

Nach 25 Jahren Konfrontation und juristischen Auseinandersetzungen haben die
Umweltverbédnde 2008 das Gesprach iiber Losungsmoglichkeiten fiir den Konflikt
zwischen Okonomie und Okologie an der Unterems mit der Meyer Werft und Landes-
regierung gesucht und verschiedene Vorschlige fiir eine Balance zwischen Okologie
und Okonomie eingebracht. Mit dem Vorschlag eine SchifffahrtsstraBe von Leer bis
Papenburg zu bauen und im Gegenzug die Unterems auf einer Strecke von 15 km
weitgehend zu renaturieren hat die gemeinsame Losungssuche in 2009 begonnen.

Als Reaktion auf den Vorschlag einen Kanal zwischen Leer und Papenburg als
Moglichkeit fiir eine nachhaltige Entwicklung der Emsregion zu bauen, wurde Ende
2008 vom Land Niedersachsen die ,,Lenkungsgruppe Ems” ins Leben gerufen. In
dieser Lenkungsgruppe sind neben dem Umweltministerium, dem Ministerium fiir
Wirtschaft Arbeit und Verkehr, dem Ministerium fiir Erndhrung Landwirtschaft,



Verbraucherschutz und Landesentwicklung, den betroffenen Landkreisen Leer und
Emsland auch die Meyer Werft und die Umweltverbande BUND, WWF und NABU
vertreten. Aufgabe der Lenkungsgruppe war es unter Leitung der Niedersdchsischen
Staatskanzlei die Machbarkeit eines ,,Emskanals® zu priifen. Im Februar 2011 wurde
dieser Auftrag um die Priifung aller in der Diskussion befindlichen Vorschlage zur
Losung des Schlick- und Sauerstoffproblems an der Unterms erweitert.

Kernziel des Vorschlags einen Kanal parallel zur Unterems auf einer Strecke von
15km von Leer bis Papenburg zu bauen war eine Entkopplung von Schifffahrt und
FluBlauf um so die Renaturierung der Ems moglich zu machen. Ein Wiederanheben
der Sohle oberhalb von Leer auf die urspriingliche Tiefe von ca. 3 Metern sollte
sowohl Tidenhub als auch Strémungsverhéltnisse in der Ems in groBem Umfang
regulieren und so das Schlick- und Sauerstoffproblem fiir die gesamte Unteren Ems
auf ca. 45km losen.

Als Kriterien fiir eine ausreichende Gewissergiite und damit fiir eine erfolgreiche
Sanierung der Unterems wurden die zwei Kernkriterien (vgl. Kap. 3.4) etabliert

» ganzjahrig mindestens 4 mg Sauerstoff/Liter in der gesamten Wassersaule

» im Mittel weniger als 100 mg Schwebstoff/Liter im Siifwasserbereich

1.2 Das Projekt ,Perspektive Lebendige Unterems”

Parallel zur Arbeit der Lenkungsgruppe Ems wurde von Seiten der Verbande das
Projekt ,Perspektive Lebendige Unterems” initiiert.

Am 01. November 2010 haben die Umweltverbidnde BUND, NABU und WWF gemein-
sam mit der TU Berlin das Projekt gestartet. Es besteht aus den Teilprojekten (TP)
sWasserbau®, ,Naturschutz®, ,Visualisierung“ und ,,Kommunikation®. Als Consultants
arbeiten das DHI-WASY im Teilprojekt ,Wasserbau®, BioConsult im Teilprojekt
,Naturschutz“ und ,Lenne3D“ im Teilprojekt ,Visualisierung“ mit.

Im Rahmen des Projektes , Perspektive Lebendige Unterems” soll die Perspektive
einer lebendigen renaturierten Unterems entwickelt und visualisiert sowie Mog-
lichkeiten zu deren Umsetzung aufgezeigt werden. Das Projekt dient in erster Linie
der Entwicklung eines Konzeptes der Naturschutzverbande fiir die Losung der
okologischen Probleme der Unterems. Dariiber hinaus sollen Erkenntnisse auch in
die laufende Debatte zur Sanierung und Entwicklung der Unterems einfliefen. Das
Renaturierungskonzept soll im Dialog mit Natur- und Umweltschiitzern vor Ort
entwickelt werden.

Im Verlauf der Projektperiode 2010 bis 2013 finden insgesamt vier Workshops zum
Thema Naturschutzziele fiir die Untere Ems statt, zu denen die Ortsgruppen der
lokalen Umweltverbande, aber auch betroffene Behorden eingeladen werden. Diese
Workshops dienen der Information und dem direkten, fachlichen Austausch mit
Naturschutzaktiven, regionalen Behorden und interessierter Einzelpersonen vor Ort.
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2 Der 2. Workshop Naturschutz ! Eineitung

Ziel des 1. Workshops im Marz 2011 war es, das Projekt
zunichst in seiner Zielsetzung und Struktur vorzustel-
len. AuBerdem ging es darum, iibergeordnete Naturschutzziele fiir die Untere Ems
zu diskutieren und Ortskenntnisse der lokalen Naturschiitzer zu erfolgten/geplanten
MaBnahmen und heutigen 6kologischen Wertigkeiten zu sammeln.

Am Ende des 1. Workshops verstandigten sich das Projektteam und die Teilnehmer
auf die Formulierung der folgenden, {ibergeordneten Naturschutzziele fiir die Untere
Ems:

1. Die Wiederherstellung einer Gewissergiite, die die Wiederansiedlung der charak-
teristischen aquatischen Lebensgemeinschaft ermoglicht.

2. Die Regeneration dstuariner Lebensraume, um raumliche und funktionale Verlus-
te der Vergangenheit zu kompensieren.

3. Die Sicherung der vorhandenen Wertigkeiten fiir Vogel; ggf. unter Nutzung von
Binnendeichflachen.

Weitere wichtige naturschutzfachliche Informationen und Mafnahmenvorschlige der
Teilnehmer wurden auf einer Karte eingetragen. Alle Ergebnisse und Prasentationen
des 1. Workshops stehen Thnen auf unserer Internetprisenz unter www.wwf.de/regio-
nen/ems/ zum Herunterladen zur Verfiigung.

Im Zeitraum Marz 2011 bis August 2011 hat das Projektteam die Erkenntnisse des 1.
Workshops weiter verarbeitet. Im Teilprojekt Naturschutz wurden die Naturschutz-
ziele weiter ausgearbeitet und die Renaturierungsszenarien festgelegt. Im Teilprojekt
Wasserbau wurden die Renaturierungszenarien hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf
Wasserstiande, Stromungen und Schwebstoffverhiltnisse untersucht.

2.2 Ziele

Ziel des 2. Workshops am 03. September war es nun, die zwischenzeitlich im Projekt
weiter konkretisierten Naturschutzziele, die wasserbaulichen Ergebnisse sowie die
ausgewahlten Szenarien fiir die Renaturierung der Ems vorzustellen und mit den
lokalen Naturschiitzern zu diskutieren. Auch Behordenvertreter waren dieses Mal
zum Workshop eingeladen.



2.3 Ablauf

09.30 Uhr Top 1: BegriRung und Projektdar-
stellung (Beatrice Claus,
WWF Deutschland)

09.45 Uhr Top 2: Ergebnisse des 1. Work-
shops (Marike Boekhoff,
NABU Niedersachsen)

10.15 Uhr Top 3: Visualisierung der heutigen
Situation an der Unterems
(TU Berlin, Lenné3D)

10.45 Uhr Diskussion

11.00-11.45 Uhr Kaffeepause

11.45 Uhr Top 4: Konkretisierung der
Naturschutzziele Dr. Bastian
Schuchardt, BioConsult

12.15 Uhr Top 5: Workshops zu den drei
Ubergeordneten Natur-
schutzzielen

12.45 Uhr Berichte aus den Workshops

13.00 Uhr—14.00 Uhr Mittagspause

14.00 Uhr Top 6: Darstellung des Standes der
wasserbaulichen Analysen
der Szenarien (Umwelt-
verbande; Monika Donner,
DHI-Wasy)

14.30 Uhr Diskussion

15.00 Uhr-15.30 Uhr Kaffeepause

15.30 Uhr Top 7: Darstellung und Bewertung
der ausgewahlter Szenarien
(Dr. Bastian Schuchardt,
BioConsult)

16.00 Uhr Top 8: Workshops zu den Szena-
rien

16.30 Uhr Berichte aus den Workshops

17.00 Uhr Top 9: Ausblick

17.15 Uhr Ende der Veranstaltung
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3 Zusammenfassung der Vortrage 3.1 Einfilhrung in das Projekt - aktueller Stand

Beatrice Claus,

WWF Deutschland

(Projektleiterin)

Quelle:

Elke Meier, NABU Nds.,

Projektplanung

Szenario A:

03.09.2011

Beatrice Claus, WWF Deutschland
(Projektleiterin)

Zunichst wurden noch einmal Entstehungsgeschichte, Ziel und Aufbau des Projektes
und die Projektbeteiligten vorgestellt. AuBerdem wurden die Hintergriinde wichtiger
Entscheidungen erlautert, die auf Basis erster Zwischenergebnisse in den ersten

zehn Monaten des Projektes beschlossen worden waren. Es wurde deutlich gemacht,
welche Verbindungen es zwischen dem Projekt Perspektive Lebendige Unterems und
den aktuellen Aktivitaten der ,Lenkungsgruppe Ems® gibt. Im Folgenden sind diese
Aspekte kurz zusammengefasst.

Im Rahmen des Projektes , Perspektive lebendige Ems®“ wurde Ende August 2011
aufgrund der bisherigen Ergebnisse aus den wasserbaulichen Modellierungen
beschlossen, das Szenario A, die ,Renaturierung der Unterems zwischen Leer — Pa-
penburg - vollstandige Verlagerung der Berufsschifffahrt auf den Kanal“ nicht weiter
zu verfolgen und durch ein Szenario A, ,Renaturierung der Unterems zwischen Leer
—Papenburg unter Beibehaltung der aktuellen Nutzung® zu ersetzen, eine erweiterte
Bearbeitung von Szenario C fiir diesen Emsabschnitt.

Das Szenario B ,Renaturierung der Ems zwischen Leer — Dérpen — vollstdndige
Verlagerung der Schifffahrt auf den Kanal“ wurde wie folgt modifiziert: In diesem
Szenario wird nun nicht mehr von einer Verlagerung der Schifffahrt auf den Kanal
ausgegangen, sondern von der Beibehaltung der aktuellen Nutzung in Verbindung mit
dem Abbau des Wehrs in Herbrum und der Anlage von Tidespeicherbecken. Die Ver-
lingerung des Astuars ist hierbei die entscheidende MaBnahme, von der ein positiver
Einfluss auf die Tide- und Stromungsbedingungen sowie den Sedimenttransport im
Fluss erwartet wird. Der zugrundeliegende Mechanismus wurde auf einer Informati-
onsveranstaltung am 29. Juni 2011 néher dargelegt. Ein Videoclip zum Thema ist auf
der Internetseite des Projektes unter www.wwf.de/regionen/ems/ zu finden.

Neue Erkenntnisse Weiterentwicklung der Szenarien

Mai 2011 Aktuelles Szenario A:

Renaturierung der Unterems von Leer
bis Papenburg, Verlegung der Berufs-
schifffahrt auf einen Kanal

Aufnahme des im Dez. vorgebrachten
neuen MaRRnahmenvorschlages
~Flussaufverlegung des Tidewehrs" in
das Projekt nach Vorprifung

Renaturierung der Unterems von Leer
bis Papenburg unter Beibehaltung der
aktuellen Nutzung (Erweiterung von
Szenario C in diesem Bereich)

Szenario B (alt):

August 2011

Aktuelles Szenario B:

Renaturierung der Ems von Leer bis
Dérpen, Verlegung der Berufsschiff-
fahrt auf den Kanal

Zwischenergebnisse aus dem TP
Wasserbau: Mit einer Sohlverflachung
und Renaturierung der Ems auf 15 Km
lassen sich die Schlick- und Sauerstoff-
probleme fiir die gesamte Unterems
nicht I6sen.

Renaturierung der Ems zwischen Leer
und Ddrpen unter Beibehaltung der
aktuellen Nutzung ,Verlangerung des
Astuars in Erganzung mit Tidepoldern®

Szenario C:

Szenario C:

Renaturierung der Ems unter Beibehal-
tung der aktuellen Nutzung (Gander-
sum bis Herbrum)

Renaturierung der Unterems unter
Beibehaltung der aktuellen Nutzung
(Gandersum — Herbrum)
unverandert




Verkniipfung des Projektes mit aktuellen Gremien, laufenden Prozessen und Projekten

Im Februar 2011 wurde von der ,Lenkungsgruppe Ems “ unter der Federfithrung
der niedersichsischen Staatskanzlei eine ,Alternativenpriifung” fiir Vorschldge zur
Losung des Schlick- und Sauerstoffproblems an der Unterems beschlossen.

Im Herbst 2011 soll ein hydromorphologisches Gutachten vergeben werden, in dem al-
le in der Diskussion befindlichen Vorschlidge zur Losung des Schlick- und Sauerstoff-
problems an der Unterems mit dem gleichen Modell analysiert und bewertet werden.
Die folgenden Losungswege werden im Rahmen des Gutachtens niher gepriift:

» Bau einer ,Sohlschwelle im Emssperrwerk” (Vorschlag der Wasser- und Schiff-
fahrtsdirektion Nordwest, WSD)

» ,Anlage eines groBen Polders an der Miindung® (Vorschlag Umweltverbande)

» ,Verlegung der oberen Tidegrenze in Verbindung mit erganzenden Mafnahmen*
(Vorschlag Umweltverbande)

» Tidespeicherbecken entlang der Unterems” (Kombination der Vorschlage der
Umweltverbande mit einem der WSD)

Parallel zu diesen 4 Vorschliagen werden weitere Vorschlage gepriift:
» ,Tidesteuerung durch das Emssperrwerk® (Federfithrung NLWKN)

» ,Dauerstau”, dauerhafter Anstau der Ems und Bau einer Schleuse (Federfiihrung
LK Leer und Emsland)

Die Priifung der Moglichkeit ,,Tidesteuerung durch das Emssperrwerk® wird derzeit
parallel vom Land Niedersachsen durchgefiihrt. Die Ergebnisse dieser Priifung sollen
am Ende jedoch auch mit dem oben genannten Gutachten verglichen werden.

Der ,,Dauerstau” wird maBgeblich von den Landkreisen weiterverfolgt und vorgepriift.
Aus Sicht der Umweltverbdnde ist diese Manahme aber keine akzeptable Alternative,
weil das Astuar dadurch zerstort werden wiirde.

Der Vorschlag ,,Sohlverflachung — in Verbindung mit dem Bau eines Kanals zwischen
Leer und Papenburg” wurde aufgrund der Vorpriifung in diesem Projekt von den
Umweltverbanden zuriickgezogen, weil die 6kologischen Ziele (ganzjahrig mindestens
4 mg Sauerstoff/Liter und weniger als 100 mg Schwebstoff/Liter im SiiBwasserbe-
reich) mit dieser Mafnahme nicht erreicht werden konnen.

Definitive Ergebnisse aus den vorgenannten Gutachten werden im Jahr 2013 erwartet.
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Marike Boekhoff,
NABU Niedersachsen
Quelle:

Claudia Stocksieker, WWF
Deutschland, 03.09.2011

Marina Strickmann,

TU Berlin

Quelle: Claudia Stocksieker,
WWEF Deutschland, 03.09.2011

Jochen Miilder, Lenné3D
Quelle: Claudia Stocksieker,
WWEF Deutschland, 03.09.2011

3.2 Ergebnisse des 1. Workshops

Marike Boekhoff, NABU Niedersachsen

In einer kurzen Prasentation wurde der Ablauf und die Ergebnisse des 1. Workshops
zu Naturschutzzielen fiir die Unterems vom 26. Mirz 2011 vorgestellt. Dabei wurden
die drei, im Rahmen des 1. Workshops abgestimmten und ergénzten, iibergeord-
neten Zielen Revue passiert und anhand einiger Fotos Einblicke in den Ablauf und
die Arbeitsatmosphare des Tages gegeben. Der ausfiihrliche Ergebnisbericht zum

1. Workshop liegt als pdf-Version vor und kann, ebenso wie alle Prasentationen des
Tages, iber die Internetseite des Projektes ,,Perspektive Lebendige Unterems® unter
www.wwf.de/regionen/ems/ heruntergeladen werden. Die drei Ziele sind im Folgen-
den noch einmal wiedergegeben:

» Wiederherstellung einer Gewissergiite, die die Wiederansiedlung der charakteristi-
schen, aquatischen Lebensgemeinschaft ermoglicht.

» Regeneration dstuariner Lebensrdume an der Ems, um raumliche und funktionale
Verluste der Vergangenheit zu kompensieren.

» Sicherung der vorhandenen Wertigkeiten fiir Vogel ggf. unter Nutzung von Binnen-
deichsflachen.

3.3 Erste Ergebnisse und Eindriicke aus dem Teilprojekt Visualisierung

Marina Strickmann (TU Berlin, Fachgebiet Geoinformation
in der Umweltplanung),

Jochen Miilder (Lenné3D GmbH, Hamburg)

Birgit Kleinschmit (TU Berlin, Fachgebiet Geoinformation
in der Umweltplanung)

Die TU Berlin stellte in Zusammenarbeit mit der Lenné3D GmbH erste Eindriicke
und Ergebnisse aus dem Teilprojekt Visualisierung vor. Aufgabe des Teilprojektes
ist zunéchst eine visuelle Darstellung der Ems und ihrer umgebenden Landschaft
und Lebensraumen im gegenwirtigen Zustand. Der Fokus wird dabei besonders auf
die aktuellen Defizite, Wertigkeiten und Charakteristika der Ems gelegt. Dabei soll
die Landschaftsvisualisierung vor allem als Werkzeug im Kommunikationsprozess
vorgestellt werden.

Die Visualisierung ermoglicht eine verstidndliche Darstellung fiir alle Beteiligten
unabhingig vom individuellen Kenntnisstand. Dies fiihrt zu einer Verbesserung des
Dialogs zwischen den einzelnen Beteiligten. Neben einer kurzen Einfithrung in den
Erstellungsprozess einer Landschaftsvisualisierung wurden beispielhaft Impressionen
von flinf Abschnitten der Ems gezeigt. Sie reprasentieren mogliche Gebiete, in denen
MaBnahmen denkbar sind. Schwerpunkt der gegenwirtigen Visualisierungen ist die
vergleichende Darstellung der Ems bei mittlerem Tideniedrig- und Tidehochwasser.

Dieser stark erhohte Tidehub, die massiv beeintriachtigte Gewéssergiite und das
Fehlen von astuartypischen Lebensrdaumen und Strukturen wurden als Defizite
dargestellt. Visualisierte Wertigkeiten sind Lebensraume, die einen europaischen
Schutzstatus besitzen und/oder gefihrdete Tier- und Pflanzenarten oder Biotoptypen
aufweisen. Fiir folgende Workshops werden neben dem aktuellen Zustand denkbare
Renaturierungsszenarien bildhaft dargestellt. So werden Planungsalternativen
veranschaulicht und Entwicklungsmoglichkeiten aufgezeigt.
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Dr. Bastian Schuchardt,
BioConsult

Quelle:

Claudia Stocksieker, WWF
Deutschland, 03.09.2011

3.4 Konkretisierung der Naturschutzziele

Dr. Bastian Schuchardt, Alke Huber, Gertrud Heuer, BioConsult

Fiir die Unterems sind im Rahmen des Projektes ,Perspektive Lebendige Unterems”
folgende iibergeordnete Naturschutzziele formuliert worden:

(1) die Wiederherstellung einer Gewassergiite, die die Wiederansiedlung der charak-
teristischen aquatischen Fauna ermoglicht;

(2) die Regeneration dstuariner Lebensraume, um raumliche und funktionale Verluste
der Vergangenheit zu kompensieren und

(3) die Sicherung der vorhandenen Wertigkeiten fiir die Avifauna; ggfls. unter Nut-
zung von Binnendeichsflachen.

Um sowohl als Bezugsrahmen zur Bewertung der SanierungsmaBnahmen (Gewas-
sergiite) und ihrer ,Nebenwirkungen“ als auch zur Entwicklung von Mafnahmen zur
Reduzierung weiterer 6kologischer Defizite genutzt werden zu kénnen, wurden diese
iibergeordneten Ziele konkretisiert.

Ziel 1 ist erreicht, wenn keine Sauerstoffkonzentrationen < 4 mg/1in der gesamten
Wassersdule mehr auftreten und die mittlere Schwebstoff-Konzentration <100 mg/1
in der gesamten Wassersaule der SiiBwasserzone ist.

Ziel 2 ist erreicht, wenn sich das Sohlsubstrat an Hiangen und in Seitenbereichen
wieder als Lebensraum fiir GroBmuscheln und Nahrungsraum fiir Stor eignet und un-
verbaute Ufer vorhanden sind, an denen sich u. a. eine typische Vegetationszonierung
ausbilden kann. Stromungsreduzierte Flachwasserzonen und Wattflichen dienen

u. a. als Sauerstoffproduzenten, Lebensraum fiir Jungfische, Nahrungsraum fiir den
Stor und Nahrungshabitat fiir Vogel. Eine sandige Sohle im Hauptstrom dient dem
Stint als Laichhabitat und groBere Tiderchrichte (mehrere Flachen je >20 ha) bieten
Lebensraum u. a. fiir die Bartmeise. Tideauwilder im limnischen Bereich ermoglichen
das Vorkommen von Beutelmeise und Pirol sowie des Fischotters (mehrere Flachen

je >50 ha), und die dstuarinen Lebensraume insgesamt bieten Lebensraum fiir den
Seeadler.

Die Zielerfiillung von Ziel 3 orientiert sich v.a. an den Leitarten Siabelschnibler,
Kiebitz, Rotschenkel und Uferschnepfe fiir die Brutvogel und Regenbrachvogel,
Zwergschwan, Bldssgans, Nonnengans und Saatgans fiir die Gastvogel.
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Monika Donner,
DHI-Wasy

Quelle:

Claudia Stocksieker, WWF
Deutschland, 03.09.2011

3.5 Darstellung des Standes der wasserbaulichen Analysen der Szenarien A

Monika Donner, DHI-Wasy
Florian Ladage , DHI-Wasy
Dr. Oliver Stoschek, DHI-Wasy

Hintergrund der wasserbaulichen Analysen im Projekt , Perspektive lebendige
Unterems* ist der dringende Sanierungsbedarf der Ems zur Losung des Schlick- und
des Sauerstoffproblems. Zur Wirkungsanalyse verschiedener SanierungsmafBnahmen
wird daher nicht nur die Veranderung des Schwebstoffhaushaltes, sondern auch die
Verformung der hydrodynamischen Kennwerte (wie zum Beispiel dem Tidehub), die
mit zur Veridnderung des Gesamtsystemverhaltens beitragen, analysiert. Fiir alle im
Projekt bearbeiteten Szenarien erfolgte eine Gegeniiberstellung der Modellergebnisse
mit dem derzeitigen Zustand der Ems bei einem konstanten mittleren Oberwasserzu-
fluss MQ von 88 m3/s.

Die hydrodynamische und sedimentologische Veranderung in der Unterems wurde
in den Szenarien A fiir verschiedene Initialzustande nach Ausbau des Emskanals mit
einer verflachten Sohle zwischen Leer und Papenburg auf maximal -3 m NN in vier
Einzelszenarien untersucht:

A1 = Verflachung mit derzeitiger (schluffiger) Sedimentologie

A1s = Verflachung mit sandiger Sedimentologie

A2 = Verflachung mit derzeitiger (schluffiger) Sedimentologie und 29 Mio. m3
Retentionsraum im Oberwasser

A2s = Verflachung mit sandiger Sedimentologie und 29 Mio. m3 Retentionsraum
im Oberwasser

Alle Szenarien A fiihrten zu einer Verbesserung im Bereich und im Oberwasser der
Verflachungsstrecke. Diese Verbesserung zeigte sich in den hydraulischen Kennwer-
ten mit einer deutlichen Anhebung des Tideniedrigwassers (Meterbereich), einer
leichten Reduktion des Tidehochwassers (Zentimeter- bis Dezimeterbereich) und
einer Reduktion des Tidehubs (Meterbereich). Die Flutstromdominanz wird durch
eine Starkung des Ebbstroms und eine Schwichung des Flutstroms im Bereich der
Verflachung leicht (A1 und A1s) bis deutlich (A2 und A2s) reduziert. Die Dampfung
der Tideasymmetrie wird zudem in der Reduktion des Verhiltnisses aus Flut- und
Ebbstromgradient deutlich von derzeit 8 auf bis zu 4,5 mit einer Verschiebung des
Maximums stromab von Papenburg nach Terborg unter allen Szenarien reduziert.

Mit der Verbesserung der hydrodynamischen Situation zeigt sich auch eine Verbes-
serung der Schwebstoffbewegung, die analog mittels sedimentologischer Kennwerte
analysiert wurden. Das Triibungsmaximum wird fiir alle vier Szenarien um ca. 17 Km
ins Unterwasser verschoben. Unter Annahme einer sandigen Sohle im Verflachungs-
bereich kann eine Reduktion des tide- und querschnittsgemittelten Schwebstoffschei-
telwertes von 10 g/1 auf 8,5 bis 6 g/1 (A1s und A2s) erzielt werden. Der Nettosediment-
transport erfahrt zwischen Terborg und Papenburg unter allen vier Szenarien eine
Umkehr hin zum flussabwirts gerichteten Sedimenttransport. Im Oberwasser der
MaBnahmen wird der flussaufgerichtete Transport gedampft.

Diesen positiven Wirkungen im Mafnahmenbereich stehen leicht negative Entwick-
lungen im entfernten Unterwasser der Verflachungsstrecke gegeniiber. Der Tidehub
erhoht sich (Zentimeterbereich) hauptsachlich durch eine Reduktion des Tide-
niedrigwassers und einer marginalen Erhohung des Tidehochwassers. Durch eine
abnehmende maximale Ebbstromung und eine Zunahme der maximalen Flutstrom-
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geschwindigkeit nimmt auch die Flutstromdominanz leicht zu. Gleichzeitig verstarkt
sich die Tideasymmetrie, wie am Zuwachs des Gradientenverhaltnisses und auch der
Abnahme des mittleren Flutstroms deutlich wird. Analog zu den hydrodynamischen
Kennwerten verschlechtert sich auch die Situation fiir die Schwebstoffbewegung
leicht. Der Flussauftransport wird leicht gestiarkt bzw. der Flussabtransport gehemmt.

Der definierte Zielwert von 100 mg/1 Schwebstoffkonzentration im SiiBwasserbereich
der Unterems wird im Querschnitts- und Tidemittel in keinem der Szenarien A
erreicht. So ist der Grenzwert fiir alle Szenarien mit Schwebstoffkonzentrationen von
iiber ca. 1000 mg/1 um ein Vielfaches tiberschritten.

In weiteren Szenarien wird nun untersucht, inwieweit bei alternativen Losungsmog-

lichkeiten eine deutlichere Verbesserung der Tidedynamik und eine Reduktion der
Triibung in der Ems zu erwarten wiére.

3.6 Entscheidung der Umweltverbdnde gegen die Weiterverfolgung von Szenario A

Der BUND Niedersachsen erlauterte die Hintergriinde der aktuellen Entscheidung
der Umweltverbande BUND Niedersachsen, NABU Niedersachsen und WWF
Deutschland gegen die Weiterverfolgung des urspriinglichen Szenarios A, das gelaufig
auch als ,Kanal-Idee“ bezeichnet wurde. Auf Basis der oben dargestellten Ergebnisse
von DHI-Wasy haben die Umweltverbande entschieden, die ,Kanal-Idee” nicht weiter-
zuverfolgen.

Weitere Erlauterungen finden Sie in der Pressemitteilung im Anhang 8.2 und in der
Zusammenfassung der Untersuchungsergebnisse im Anhang 8.3.

3.7 Darstellung und Bewertung der ausgewdhlten Szenarien aus dkologischer
Perspektive: erste Einschatzung zur Diskussion

Dr. Bastian Schuchardt, Alke Huber, Gertrud Heuer, BioConsult

Die Erreichung der iibergeordneten Naturschutzziele fiir die Unterems erfordert
voraussichtlich umfangreiche Manahmen. Im Rahmen des Projektes ,,Perspektive
Lebendige Unterems” wurden bisher folgende Szenarien betrachtet:

» ExSzenario A: Verflachung der Ems von Leerort bis Papenburg (14 km);
» Szenario B: Verlegung des Tidewehrs Herbrum, erganzt durch zwei Tidepolder;

» Szenario C: Anlage von mehreren Retentionsbecken entlang der Ems ergéanzt durch
weitere MaBnahmen.

In einem ersten Screening wurden die Chancen zur Realisierung weitergehender
Naturschutzziele (Ziel 2) unter der vorlaufigen Annahme untersucht, dass sich mit
allen vordefinierten Szenarien die Sanierung der Gewéssergiite (Ziel 1) tatsachlich
erreichen lasst. Diese Annahme ist bisher nicht belegt, war jedoch notwendig um
iiberhaupt eine vorlaufige naturschutzfachliche Bewertung (Erreichbarkeit von Ziel 2)
vornehmen zu konnen. In diesem ersten Screening wurden auch Konfliktpotenziale
erstmals grob abgeschitzt; dies betrifft einerseits Konflikte mit vorhandenen Nutzun-
gen, andererseits betrifft es auch mogliche interne Zielkonflikte des Naturschutzes.
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Szenario C sieht die Anlage von ca. 1000 ha Retentionsbecken binnendeichs und
zusitzlich MaBnahmen im Vorland vor. Bewertung: Das Szenario ermdéglicht die
Entwicklung von dstuarinen Lebensraumen mit der entsprechenden Fauna und tragt
somit deutlich zur Erreichung zur Renaturierung der Unterems (Ziel 2) bei. Durch
die Anlage von Tidepoldern ist Szenario C relativ flichenintensiv. Es sind also u.a.
deutliche Konflikte mit der Landwirtschaft und anderen Flachennutzungen entlang
der Ems zu erwarten. Auch naturschutzinterne Konflikte sind nicht auszuschlieBen.

Szenario B sieht die Legung des Tidewehrs Herbrum sowie die Anlage von zwei
Retentionsbecken oberhalb von Leer vor. Die Schleuse in Bollingerfahr wird in
Szenario B die neue Tidegrenze. Das Szenario ermdglicht bei entsprechender Exten-
sivierung der Nutzung zwischen Herbrum und Bollingerfihr die Entwicklung von
astuarinen Lebensrdumen mit der entsprechenden Fauna und trigt somit potenziell
ebenfalls zur substanziellen Renaturierung dstuariner Lebensraume (Ziel 2) bei.
Durch das prognostizierte Absinken der Grundwasserstinde oberhalb Herbrum kann
es allerdings zu Beeintrachtigungen der derzeitig vorhandenen Naturschutzwerte in
diesem Bereich kommen. Eine erste Analyse zu erwartender Effekte machte deutlich,
dass eine FFH-Vertraglichkeit nicht ohne Weiteres gegeben ist. Auch in diesem
Szenario sind Konflikte mit Landwirtschaft und ggf. Schifffahrt zu erwarten. Weitere
Betrachtungen miissen zeigen, ob es moglich ist, durch Optimierung dieses Szenarios
(Einbringen weiterer flankierender Mafnahmen) die gewiinschten Effekte zu verstér-
ken und unerwiinschte Einfliisse zu vermindern.

Exszenario A sollte die Renaturierung eines 14 km langen Abschnitts der Unterems
ermoglichen, da die Berufsschifffahrt auf einen zu errichtenden Kanal verlagert
werden sollte. Dieses Szenario wird von den Umweltverbanden nicht weiter verfolgt,
da der potenzielle Beitrag dieser Variante zur Erreichung einer guten Gewissergiite
(Ziel 1) zu gering ist. Durch eine systematische Entkopplung von Schifffahrt und
Flussnatur wire Raum fiir die Entwicklung und Neuanlage dstuariner und fluss-
typischer Strukturen entstanden. Damit bot Exszenario A verhiltnismaBig gute
Perspektiven fiir die Realisierung von Ziel 2, wenn auch begrenzt auf den Abschnitt
Leer-Papenburg.
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4 Ergehnisse aus den WorkShopS Im Zentrum der Workshops am Vormittag stand die

Diskussion der Konkretisierung der drei Naturschutz-

"Konkretisierte Naturschutzziele” ziele fir die Untere Ems, die von Dr. Bastian Schuchardt

(BioConsult) vorgestellt und vorab prasentiert wurden.

Quelle:
Claudia Stocksieker, WWF
Deutschland, 03.09.2011

Die Teilnehmer erarbeiteten in Gruppen eine Ubersicht
besonders defizitarer Biotoptypen an der Unteren Ems, benannten relevante Parame-
ter und fiir die Regeneration von Lebensrdumen und ergianzten die Liste der Leitarten
bzw. Leitfunktionen fiir verschiedene Abschnitte der Unteren Ems.

Eine tabellarische Ubersicht der Ergebnisse aus den Arbeitsgruppen finden Sie im
Anhang 8.4.

4.1 Konkretisierung Naturschutzziel 1- Gewdssergiite

»Die Wiederherstellung einer Gewdssergiite, die die Wiederansiedlung der charakte-
ristischen aquatischen Lebensgemeinschaft erméglicht.”

Die gut besuchte und aus lokalen Umweltaktiven, Behordenvertretern und regionalen
Vertretern der Umweltverbande zusammengesetzte Arbeitsgruppe beschéftigte sich
mit der Konkretisierung von Ziel 1 ,Wiederherstellung einer Gewassergiite, die die
Wiederansiedlung der charakteristischen aquatischen Fauna ermoglicht®.

Auf dem Workshop wurden die im Rahmen des Projektes erarbeiteten, konkretisier-
ten Naturschutzziele diskutiert. Diese beinhalteten als Zielvorgaben insbesondere
eine Sauerstoffkonzentration groBer als 4 mg/1 in der gesamten Wasserséule, eine
mittlere Schwebstoff-Konzentration kleiner als 100 mg/1 in der gesamten Wasserséule
in der StiBwasserzone sowie als Leitarten bzw. -funktionen die Reproduktion der
Finte und die planktische Sauerstoffproduktion.

Diese Zielwerte wurden durch die Teilnehmer ndher betrachtet und diskutiert: Der
Sauerstoffparameter (> 4 mg/1) wurde von den Workshopteilnehmern einstimmig
begriiBt und als sinnvoll erachtet. Im Gegensatz dazu wurde der Vorschlag zur
Schwebstoffkonzentration (< 100 mg/1) sehr kontrovers diskutiert.

Neben solchen Stimmen, die diese Parameter befiirworteten, wurde kritisiert, dass
dieser Vorschlag zu ambitioniert und unrealistisch sei. Einige Beitréage fiihrten aus,
dass der angestrebte Sauerstoffgehalt auch mit héheren Schwebstoffgehalten in der
Ems zu erzielen sei und verwiesen auf die Situation Ende der 8oer und Anfang der
goer Jahre. Von einigen Teilnehmern wurde in Frage gestellt, dass Schwebstoff-
konzentrationen unter 100 mg/1 in der Ems jemals anzutreffen zu waren. So hatten
Workshopteilnehmer, die die Ems vor 30 bis 40 Jahren als Badegewisser genutzt
hatten, aus ihrer Erinnerung den Eindruck, dass auch damals der Schwebstoffgehalt
schon sehr hoch war.

Bei der Vorstellung der Workshopergebnisse vor dem Gesamtauditorium konnte Prof.
Victor de Jonge DSc in seinem Beitrag allerdings belegen, dass Schwebstoffwerte
unter 100 mg/1 durch Messungen in der Ems aus den 50er und 70er Jahren historisch
belegt sind.

Eine tabellarische Ubersicht iiber die Ergebnisse der Arbeitsgruppe finden Sie im
Anhang 8.4.1.
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4.2 Konkretisierung Naturschutzziel 2 - Astuarine Lebensriume

»Die Regeneration dstuariner Lebensrdume, um raumliche und funktionale Verluste
der Vergangenheit zu kompensieren.”

Die Teilnehmer sehen grundsitzlich die Entwicklung von z.T. noch kleinflachig
vorhandenen Biotopen sowie die Neugestaltung nicht mehr bestehender Biotopstruk-
turen im Emséstuar als notwendig zum Erhalt, Starkung und Neuansiedlung emsty-
pischer Flora und Fauna.

Es wurde die Frage gestellt, ob sich mit einer ,intakten“ Ems das Ziel 2 iberhaupt
erreichen lasst. Gleichzeitig stellten die Teilnehmer jedoch fest, dass das Erreichen
von Ziel 2 nicht im grundsétzlichen Widerspruch steht zur Nutzung der Ems als
Schifffahrtsweg.

Die Teilnehmer stimmten dartiiber ein, dass sowohl Erhalt als auch Wiederansiedlung
charakteristischer Lebensrdume und Arten unter der Voraussetzung moglich sind,
dass die Gewissergilite der Ems wesentlich verbessert, Ziel 1 also erreicht wird.

Als Erginzungen zu den von BioConsult zusammengetragenen Biotopstrukturen
wurden von den Workshopteilnehmern die folgenden Biotopstrukturen genannt:

» Altarme und Nebenrinnen: Diese Bereiche sind zur Schaffung natiirlicher Gewis-
serstrukturen notwendig und sollten stirker beriicksichtigt werden.

» Flussseitenbereiche mit Gewésserdynamik: Das Gewdsser sollte nicht nur auf das
Flussbett und das Ufer begrenzt werden.

» Flachennutzung und Flichenbezug sollten insgesamt stirker eingebracht werden.

AuBerdem pladierte die Gruppe dafiir, das Spektrum an Leitarten fiir die Untere Ems
zu erweitern, damit der 6kologische Gesamtzustand der Ems besser abgebildet wird.
Zusétzlich zu den von BioConsult bereits vorgeschlagenen Leitarten Gromuschel
(Sohlsubstrat), Bartmeise (Tiderohricht), Beutelmeise und Pirol (Tideauwald) wurden
die folgenden Arten genannt:

» Nordseeschnipel (heimische Emsfischart, Indikator fiir Gesamtqualitat): Auch
wenn ein Nachweis derzeit schwer moglich ist, sollte eine Wiederbesiedlung der
Ems durch diese Fischart als Ziel angestrebt werden. Der Nachweis des Nordsee-
schnépels in der Ems wire ein eindeutiges Indiz dafiir, dass sich der Gesamtzu-
stand des Gewdssers verbessert hat.

»

<

Stor (heimische Fischart, Indikator fiir Laichgewisserqualitat und Durchlassig-
keit): Der Stor als urspriinglich sehr zahlreich vorkommende, heimische Fischart
sollte an der Ems besonders geférdert werden. Der Stor ist u. a. ein Indikator fiir
die Durchlassigkeit des Flusssystems und die Laichgewisserqualitiat der mittleren
FluBabschnitte.

»

<

Fischotter (Durchlassigkeit): Mehrere Teilnehmer konnten bestétigen, dass der
Fischotter noch in den 40er Jahren im Leda/Jiimme-Gebiet heimisch war. Der
Fischotter wiirde als Leitart fiir die Durchlassigkeit nicht nur im Gewisser selbst,
sondern auch fiir Durchlassigkeit der Flussseitenbereiche (Altarmbereiche, Feucht-
griinland) stehen.
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Quelle:
Claudia Stocksieker, WWF
Deutschland, 03.09.2011

» Makrophyten (Qulitatsindikator fiir den SiiBwasserbereich): Der Siifwasserbereich
sollte gesondert vom Salzwasser beeinflusstem Tideems-Bereich bewertet werden.

» Séabelschnébler (Qualitat und Quantitét der Flachwasserzonen): Bestimmte Watvo-
gel (Limikolen) insbesondere der Sébelschnébler, eignen sich gut zur Charakterisie-
rung von Flachwasserzonen.

» Rohrweihe (Schilf/Rohricht): Durch ihre spezifischen Anspriiche an ReviergroBe
und Lebensraum konnen Greifvogel, wie die Rohrweihe gute Indikatoren fiir die
notwendige MinimumgroBe von Gebieten sein.

» Es wurde dariiber diskutiert, ob auch der Biber als Leitart fiir die Untere Ems in
Frage kommt. Dieses wurde dann kollektiv vor dem Hintergrund abgelehnt, dass
fiir die Untere Ems keine historischen Vorkommen des Bibers beschrieben sind.

Aus der Teilnehmergruppe wurde vorgeschlagen, Leitarten fiir bestimmte Bereiche
im und am Fluss zu benennen und die dazugehorige Lebensraumauspragungen noch
genauer als bisher zu umschreiben. Der Vorschlag richtet sich insbesondere auch an
die Darstellung des aquatischen Bereiches, fiir den neben dem Stint und dem Stor
weitere Fischarten benannt werden sollten.

Ein neuer Aspekt, der in der Arbeitsgruppe zur Sprache gebracht wurde, ist die
Gewisserunterhaltung. Hier wurde wiederholt darauf hingewiesen, dass auch tiber
eine angepasste Gewésserunterhaltung entscheidende Verbesserungen an der Ems
erreicht werden konnen. Hierfiir sollten explizit Kriterien erstellt werden. So sollte
z.B. kritisch untersucht werden, wie eine ausreichende Ufersicherung erreicht werden
kann, ohne dass die Ufer mit Steinen geschiittet und massiv verbaut werden miissen.
Okologische Konzepte zur Ufersicherung werden z.Zt. im Bereich der Weser erprobi.
Eine Ubertragbarkeit auf die Ems sollte gepriift werden, wobei die Besonderheit von
Tidegewissern beriicksichtigt werden muss.

Erginzend wurde vorgeschlagen, bei der Erarbeitung neuer Konzepte die Moglichkeit
einer Anderungen der Zustindigkeiten bei der Ufersicherung mit zu beriicksichtigten.

Eine weitere MaBnahme, die aus dem Teilnehmerkreis vorgeschlagen wurde, ist die
Forderung Unterhaltungsmafnahmen, insbesondere Baggerarbeiten wiahrend der
Haupt-Reproduktionszeiten der aquatischen Fauna zu unterlassen. Es wurde darauf
hingewiesen, dass auch diese MaBnahme in anderen Gewissern, die ebenfalls Schiff-
fahrtsstraBen sind, derzeit bereits umgesetzt ist.

Eine tabellarische Ubersicht iiber die Ergebnisse der Arbeitsgruppe finden Sie im
Anhang 8.4.2.
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4.3 Konkretisierung Naturschutzziel 3 - Avifauna

»Die Sicherung der vorhandenen Wertigkeiten fiir Vogel; ggf. unter Nutzung von
Binnendeichsfldchen.”

Die Teilnehmer der Arbeitsgruppe zur Avifauna diskutierten tiber die Frage, welche
flankierenden MaBnahmen und Randbedingungen bei Eingriffen in die Morphologie
der Vorldnder und des Flusslaufes beachtet werden miissen, damit Schaden und
Verluste an der heute im Bereich der Ems vorkommenden (Brut-) und Rastvogelpopu-
lationen verhindert werden.

Statements: Zunachst wurde im Gesprich festgestellt, dass es heute entlang der Ems eine
ganze Reihe von Standorten mit hohen Wertigkeiten fiir Brutvogel und Rastvogel gibt.

Viele dieser Standorte liegen in Bereichen, die bei Eingriffen zugunsten einer nattirli-
cheren Morphologie der Ems mehr oder weniger stark verandert wiirden. Man denke
hier an Eingriffe wie z. B. den Anschluss von Altarmen, ein Abgraben von Auenberei-
chen zur Schaffung von Tidespeichern oder das Wiederzulassen der uneingeschrank-
ten Tidedynamik in Auwaldbereichen oberhalb von Herbrum. Mit diesen Eingriffen
geht das Risiko einher, dass diese Gebiete ihre Funktion fiir heute dort zu findende
Avifauna ganz oder teilweise verlieren.

Allerdings, so wurde auch festgestellt, gibt es entlang einiger Standorte, bei denen

es sich um vergleichsweise kleine Gebiete mit relativ kleinen (Rest-)Populationen
handelt gelegentlich sogar Einzelpaare geschiitzter Arten. Der Aufwand, der betrieben
wird, um diese Bestdnde zu sichern ist verhéltnismaBig hoch im Vergleich zum Resul-
tat, dass realistischerweise erwartet werden kann. Oft gelingt es derzeit einfach nicht,
die negativen Populationstrends zu brechen. Die Randbedingungen sind zu schlecht,
die GroBe der geschiitzten Areale zu klein, die Basisbedingungen in den Gebieten
insgesamt nicht (mehr) gut genug.

Viele der stark gefihrdeten Arten (Beispiel Uferschnepfe) sind dariiber hinaus nicht
nur im Deichvorland zu finden, sondern sind unter den derzeitigen Bedingungen auch
stark angewiesen auf die vielfach landwirtschaftlich genutzten Flachen hinter den
Deichen. Dies gilt fiir einige der kritischen Brutvogel, aber auch fiir rastende Génse.

» Grundvoraussetzung fiir einen erfolgreichen Schutz heutiger Brut-und Rastvogelpo-
pulationen ist grundsatzlich die Sicherung ausreichend groBer Flachen, die prioritar
dem Vogelschutz und Naturschutz gewidmet sind.

» Ein weiteres entscheidendes Kriterium ist, dass Einzelflachen groB genug sind und
dass ausreichend Zusammenhang besteht zwischen Flachen entlang des Flusses.
Ergo: Der Schutz der Avifauna hat nur dann wirklich Aussicht auf Erfolg, wenn ein
rdumliches Gesamtkonzept fiir den Natur- und Vogelschutz entlang der Unteren
Ems realisiert wird.

» Insgesamt muss entlang der Unteren Ems wesentlich mehr Fldche fiir den Natur-
schutz zur Verfiigung gestellt werden.

» Verschiedene Arten stellen unterschiedliche Anspriiche an ihre biotische und
abiotische Umgebung — d.h. Flachen miissen sich, in Abhéngigkeit ihrer Lage im
Astuar, entsprechend vielgestaltig entwickeln konnen, so dass alle, von Natur aus
vorkommenden Arten ausreichend Lebensraum antreffen.
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Quelle:
Claudia Stocksieker, WWF
Deutschland, 03.06.2011

» Nur dann konnen sich Populationen an geeigneten Standorten neu ansiedeln und
entwickeln. Es ist einfach mehr Raum da, um aufbauend auf den natiirlichen Pro-
zessen an verschiedenen Stellen Nischen zu schaffen, die artspezifische Kriterien
erfiillen.

» Wenn das Flachenkriterium erfiillt ist, wird die Notwendigkeit jede, kleine, lokale
Restpopulation aufrecht zu erhalten, abnehmen. Naturschutzinterne Konflikte
konnen so flexibler gelost werden.

In der Arbeitsgruppe wurde auch iiber positive Beispiele gesprochen, in denen in
vergleichsweise kurzen Zeitspannen relativ groBe Eingriffe und Veranderungen
vorgenommen wurden und dadurch gute Erfolge im Arten- und Naturschutz verbucht
werden konnten. Unter anderem wurde auf das niederlandische Projekt ,,Ruimte
voor de rivier” am niederlandischen Rhein verwiesen. In diesem Projekt wurde — in
erster Linie zugunsten des Hochwasserschutzes — an mehreren Stellen riickgedeicht
und dem Fluss mehr Raum geboten. Die AuBendeichsbereiche wurden dann unter
Naturschutz gestellt und in mehreren Féllen der natiirlichen Sukzession (teilweise
unter Einfluss von groBen Herbivoren) ibergeben. Innerhalb relativ kurzer Zeit
haben sich entlang dieser Achse von Stepping Stones erstaunliche Naturschutzwerte
wiedereingefunden und auch Habitate fiir kritische geschiitzte Arten (bis hin zum
Seeadler). Bei der abschlieBenden Vorstellung der Arbeitsergebnisse wird in diesem
Zusammenhang aus dem Plenum erginzt, dass erfolgreiche GroBprojekte in den
Niederlanden entscheidend durch die Politik mitgetragen werden, weshalb sich deren
Ausgangsposition wesentlich von der an der Ems unterscheidet.

Ergdnzungen zu den von BioConsult vorgegebenen Schlagworten/Kriterien:
» grofraumige Flachenverfiigharkeit,

» rdumlicher Zusammenhang zwischen Einzelgebieten,

» ausreichend Dynamik und Variation,

» flexibles Management,

» sehr wichtige Randbedingung: eine gute Koordination der Manahmenumsetzun-
gen im Zeitverlauf.

Fazit:

Die Regeneration natiirlicher Dynamik und natiirlicher Prozesse ist auf Dauer
erstrebenswerter als der Erhalt lokaler ,Museumsnatur®. Es ist tolerierbar, dass
Metapopulationen lokal nicht erhalten bleiben, solange gesichert bleibt, dass die
Arten insgesamt einen regional positiven Trend zeigen und von den Veranderungen
profitieren.

Erst wenn diese Randbedingungen in ausreichendem MaB gegeben sind, wird es mog-
lich sein, ein Mosaik in der Landschaft zu schaffen, das artspezifischen Anspriichen
der teilweise sehr unterschiedlichen Arten ausreichend gerecht wird und das Risiko
der ,negativen Auswirkungen® auf den Erhaltungszustand der geschiitzten Vogelarten
bei Eingriffen zugunsten der Gesamtokologie ausreichend minimiert.

Eine tabellarische Ubersicht iiber die Ergebnisse der Arbeitsgruppe finden Sie im
Anhang 8.4.3.
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5 Ergehnisse aus den WorkShopS Am Nachmittag fanden sich die Teilnehmer erneut

. . o D Arbeitsgruppen zusammen. Die Gruppe zu dem

R Szenario ,Tidewehrverlegung® befasste sich einerseits
» e natu rleru ngssze n arle n mit der Frage, welche Schutzgiiter besonders beachtet
werden miissen. Dariiber hinaus diskutierte sie die
Veranderungen, welche die MaBnahmen fiir die hydro-
logische Situation mit sich bringen wiirde und erweiterte die vorliegende Ubersicht
vermutlicher Auswirkungen. Die Arbeitsgruppe zu dem Szenario ,Retentionsraume”
stellte Kriterien fiir die Suche nach Retentionsraumen und deren Gestaltung auf und
diskutierte Chancen und Konflikte, die durch diese Manahme entstehen konnten.

Eine tabellarische Ubersicht iiber die Ergebnisse der Arbeitsgruppe finden Sie in den
Anhingen 8.4.4 und 8.4.5.

5.1 Renaturierungsszenario B -

Verlingerung des Astuars durch Abbau des Wehrs in Herbrum

Es wurde von Teilnehmern des Workshops positiv zur Kenntnis gegnommen, dass im
Nachgang der Umweltverbande-Informationsveranstaltung zur Tidewehrverlegung
am 29. Juni 2011 in Leer das Szenario hinsichtlich des Absinkens der Wasserstiande
weiter optimiert wurde. Um die negativen Umweltauswirkungen zu begrenzen, soll
die Verlidngerung des Astuars durch den Abbau oder die Verschiebung vorhandener
Wehre nicht iiber Bollingerfihr hinausgehen. Abbau des Tidewehrs in Herbrum: Um
dem Absinken der Wasserstidnde im Bereich zwischen Herbrum und Bollingerfahr
entgegen zu wirken, sieht das Szenario B unterhalb von Herbrum zwei groBe Tide-
speicherbecken vor, die zu einer Anhebung der Wassersténde fithren. In der Summe
kommt es dennoch zu einem Absunk der mittleren Wasserstande um bis zu 1,15 m
oberhalb von Herbrum auf einer Strecke von ca. sieben km.

Es wurde empfohlen, weitere Manahmen zur Dadmpfung des Absinkens der Wasser-
stinde zu ergreifen, z. B. durch die Verbesserung der Wasserhaltekapazitat der Boden,
Riickbau der Drainage oder Wasserhaltevorrichtungen in Graben.

Wihrend Beeintrachtigungen von mesophilem Griinland sowie von Buchen- und
Mischwéldern als besonders kritisch gesehen werden, werden Auwaldstandorte vo-
raussichtlich wenig geschidigt. Hinweise darauf geben die im SiiBwassertidebereich
der Unterems vorkommenden Auwaldreste. Klarungsbedarf besteht hinsichtlich der
Frage, in welchem Umfang der Tidehub die Wassersténde in der Aue beeinflusst.

Weiterhin wurde diskutiert, welche Auswirkungen der Abbau des Wehres in Herbrum
auf die Stauszenarien zur Uberfiihrung der Kreuzfahrtschiffe von Papenburg nach
Emden hat. Fiir den ,Winterstaufall“ auf NN + 2,7 m hat dies keine Bedeutung, weil
die Stauhohe iiber die Hohe des Wehres hinausgeht und das Wehr auch heute schon
iiberstaut wird. Fiir den ,,Sommerstau“ muss dies noch geklirt werden.

Es wurde auch die Frage aufgeworfen, ob eine Renaturierung der Ems Sinn macht,
obwohl auch in Zukunft die Ems fiir Schiffsiiberfithrungen angestaut wird. Es macht
Sinn: Durch die Beriicksichtigung der Brutzeiten der im Vorland briitenden Vogel bei
der Staufallregelung werden diese weitgehend geschiitzt. Der Schutz der Gewassergii-
te wahrend des Anstaus muss durch die Nebenbestimmungen der Genehmigung der
Staufille sichergestellt werden. Ohne den Schutz und eine Sanierung der Gewéssergii-
te wiirde auch eine Renaturierung keinen Sinn machen.
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Quelle:
Marike Boekhoff, NABU Nds.,
03.06.2011

Als ein Hauptproblem wurde von einigen Teilnehmern die Zerstorung des durch die
FFH-Richtlinie geschiitzten Metapotamals der Mittelems gesehen. Zu priifen wére,
welche wertbestimmenden Arten betroffen wiren.

Es kam der Hinweis, dass durch das Absinken des Tidehochwassers in Folge der
geplanten MaBnahmen die Uberschwemmungshiufigkeit aller Vorlinder an der Ems
abnehmen wiirde und damit die Chancen fiir erfolgreiche Vogelbruten verbessert
werden wiirden.

Eine tabellarische Ubersicht iiber die Ergebnisse der Arbeitsgruppe finden Sie im
Anhang 8.4.4.

5.2 Renaturierungsszenario C - Retentionsraume

Die Arbeitsgruppe zu dem ,Szenario C* des Projekts befasste sich mit der Suche nach
geeigneten Flachen fiir Retentionsraume an der Unteren Ems. Ansatz dieses Szenari-
os ist die Reduzierung des sogenannten ,tidal pumping® durch Schaffung zusétzlichen
Tidevolumens. Dabei wird im Projekt ,,Perspektive Lebendige Unterems” von einem
Bedarf von ca. 1.000 ha im inneren Bereich des Astuars ausgegangen. Bei der Suche
nach Raumen fiir diese Polder ist es wichtig, neben den 6kologischen Chancen auch
die jeweilige Konfliktlage abzuwigen. Dariiber hinaus sollen die Polder so gestaltet
werden, dass ihr Renaturierungpotenzial so weit wie moglich ausgeschopft werden
kann.

In der Arbeitsgruppe arbeiteten die Teilnehmer an den Kriterien fiir die Suche nach
geeigneten Flachen fiir Tidepolder und trugen Merkmale zusammen, die bei ihrer
Gestaltung beriicksichtigt werden miissen. Im Zentrum der Diskussion stand der
Austausch von Argumenten zu Konflikten und Chancen, die durch diese MaBnahme
entstehen konnten, insbesondere angesichts der allgegenwirtigen Flachenknappheit
und der unterschiedlichen Nutzungsinteressen der Emsanrainer. Zentral fiir das
Szenario ,Retentionsrdume” sollte nach Ansicht der Teilnehmer die Umsetzung der
europdischen Wasserrahmen-Richtlinie sein, wobei die Region nach Ansicht der Teil-
nehmer diese naturschutzrechtlichen Vorgaben nicht vornehmlich als Konfliktherd
und Reibungspunkt, sondern vielmehr auch als Chance bzw. Motivation aufgreifen
sollte, sich aktiv daran zu beteiligen und die politischen Rahmenbedingungen zu
verdandern. Ein weiteres Ziel sollte es sein, die in diesem Szenario gewonnenen
Erkenntnisse in den IBP-Prozess (Integrierter Bewirtschaftungsplan) fiir das Ems-
Astuar einzubringen.

Niitzliches Input gaben die Teilnehmer dieser Arbeitsgruppe vor allem hinsichtlich
technischer Details. So sollte insbesondere mit Blick auf die Flichenknappheit bei der
Planung nicht nur der Flachenbedarf des Polders selbst kalkuliert werden, sondern
auch der fiir Verbringungsmoglichkeiten des initial anfallenden Erdaushubs sowie
fiir die wahrscheinlich im Rahmen von Unterhaltsbaggerungen anfallenden Schlick-
mengen. Der Erdaushub kann ggf. teilweise im Ringdeich um den Polder verarbeitet
werden, die Gesamtmenge des Aushubs wird nach Einschitzung der Teilnehmer aber
deutlich hoher als der Bedarf fiir den Deich sein. Es ist daher sinnvoll, besonders in
den tiefliegenden Bereichen im Sietland hinter dem Uferwall der Ems nach geeigne-
ten Flachen zu suchen. So kann der Erdaushub von vornherein minimiert werden,
obgleich die Entfernung des Polders zum Fluss, und damit die Zuleitung, grofer wird.
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Quelle:
Marike Boekhoff, NABU Nds.,
03.09.2011

In diesem Zusammenhang wurde auch auf das Kriterium Bodenqualitit hingewiesen,
mit der Anmerkung dass Flachen mit sulfatsauren Boden vermieden werden sollten.
Es handelt sich hier um relativ junge Moor- und Marschboden aus Torfmaterial und
marinen Sedimenten mit hohem Gehalt an Pyrit, Bei Kontakt mit Sauerstoff konnen
sie hohe Saure- und Sulfatmengen freisetzen.

Das Gefahrdungspotenzial sulfatsaurer Boden ergibt sich durch:

» extreme Versauerung (pH < 4,0) des Bodens bzw. Baggergutes, die Pflanzenschéden
verursacht (SCHAFER, KUNTZE & BARTELS 1987),

» deutlich erhohte Sulfatkonzentrationen im Bodenwasser bzw. Sickerwasser,

» erhohte Schwermetallverfiigbarkeit bzw. -16slichkeit und erhohte Schwermetallkon-
zentrationen im Sickerwasser,

» hohe Gehalte an betonschidlichen Stoffen (SO4-, Siuren; vgl. GROGER, HAMER &
SCHULZ 2008),

» hohe Korrosionsgefahr fiir Stahlkonstruktionen.”
(Quelle: Schifer, W., Gehrt, E., Miiller, U., Blankenburg, J. & Groger, J.: Sulfatsaure
Bdden in niedersédchsischen Kiistengebieten, in: Geofakten 2,.: Landesamt fiir Berg-

bau, Energieund Geologie (Hrsg.), Aug. 2010.)

Eine tabellarische Ubersicht iiber die Ergebnisse der Arbeitsgruppe finden Sie im
Anhang 8.4.5.
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Zusammenfassung der  rrojektziete

Es sei wichtig, dass das Projekt ,Perspektive Lebendige

Diskussionsbeitrage Zu den Unterems* politisch durchsetzbare Renaturierungssze-

narien entwerfe. Dies sei insbesondere wichtig, da die

Prasentationen und im Plenum regionale Wirtschaft sehr gut organisiert sei und fiir

die Ideen des Projekts auf Bundes- und Europaebene

intensiv um Unterstiitzung geworben werden miisse.

Visualisierung

Es gab die Anregung, dass bei der Visualisierung der Renaturierungszenarien neben
den mittleren Tidewasserstinden auch die maximalen Tiefst-und Hochstwasserstédnde
berticksichtigt werden sollten, da diese fiir die Besiedlungsstrukturen entscheidender
seien. Dartiiber hinaus sei es interessant, die Wasserstiande im Staufall zu visualisieren.

Das Teilprojekt Visualisierung arbeitet mit moglichst flichenscharfen Daten. Aller-
dings basiert die Visualisierung nicht auf einem vollstindigen Habitatmodell. Es
handelt sich um eine Systemstudie, daher ist es zwar moglich, grundsétzliche Ver-
anderungen sichtbar zu machen, nicht aber Zielzustinde durchgehend flichenscharf
abzubilden. Einige Teilnehmer duBerten Bedenken in Bezug auf die Darstellung von
Zielvorstellungen, da Vegetationsentwicklungen (z. B. Auwald) in der Realitét oftmals
anders verlaufen als erwartet. Grundsitzlich zielt das Projekt ,,Perspektive Lebendige
Unterems” auf die Umsetzung von RenaturierungsmafBnahmen in einer relativ kurzen
Zeitspanne von ca. 5-10 Jahren. Die gesamte Entwicklungsperspektive der Unterems
miisse jedoch in einen langeren Zeitraum von 20-30 Jahren gedacht werden.

Die Renaturierungsmodelle und die Visualisierung sollten nach Ansicht der Teilneh-
mer die Fantasie der Leute vor Ort inspirieren und die Entscheider beeinflussen helfen.
Den Entscheidern vor Ort an der Ems fehle bisher die Vorstellungskraft. Es sei daher
sinnvoll, die Bilder und die Visualisierung gezielt zu nutzen um die Vorstellungskraft
der Leute zu befliigeln.

Es wurde desweiteren angeregt, historische Bilder und Daten fiir die Kommunikation
als Inspiration intensiver zu nutzen (z. B. Storfang in der Ems, Kaviarfabrik Leer)

und um die Menschen erneut mit ihrem Fluss zu verbinden. Auch nach Ansicht von
LennésD konnten historische Bilder eine hilfreiche Ergénzung fiir die Visualisierung
sein. Dariiber hinaus wird ein gutes ,Zielgruppenmanagement“ angeregt, mit anderen
Worten: Eine auf die Zielgruppen zugeschnittene Dartellungsform zu wihlen.

Naturschutz

Es wurde bestatigt, dass der Nordseeschnipel eine gute Leitart fiir die Ems sein
konne, obgleich sich Deutschland derzeit weigere, dessen Vorkommen und Indikator-
funktion anzuerkennen. Uber die Lebensraumanspriiche des Nordseeschnipels seien
Aussagen z. B. auch zur Durchgéngigkeit, der Quantitat und Qualitit von Nebengewas-
sern moglich. Der Nordseeschnépel ist eine ,prioritire Art“ gemafB der FFH-RL.
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Quelle:
Elke Meier, NABU Nds.,
03.09.2011

Wasserbau

Mehrere Teilnehmer regen an, das Emsmodell von DHI-Wasy so auszubauen, dass
historische Situationen (etwa 1950) zur Uberpriifung dessen Leistungsfihigkeit repro-
duziert werden konnen. Nach Aussage von DHI-Wasy sei dies technisch grundsitzlich
moglich, sofern die entsprechende Bathymetrie vorliege. Auch gibe das Modell im
Vergleich mit dem Modell der BAW grundsétzliche Trends dhnlich wieder. Allerdings
wiirde das AusmaB verschiedener Prozesse und Wirkungen punktuell unterschiedlich
prognostiziert.

Sonstiges
Beitrag aus dem Themenspeicher: ,Druck auf Werft-Verlagerung 6ffentlich aufrechter-
halten!”

A hl' k Der nachste Workshop unseres Projektes zum Thema
us IC Naturschutz wird voraussichtlich im Februar 2012
in Leer stattfinden. Dann wollen wir die bis dahin

erarbeiteten MaBnahmenvorschldge und Entwiirfe der
Renaturierungszenarien mit Thnen diskutieren.

Dariiber hinaus ist fiir Februar 2013 ein Workshop zum Austausch mit ahnlichen

europiischen Projekten geplant und im Juni 2013 eine 6ffentliche Abschlussveran-
staltung.
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8 Anhang

8.1 Anhang: Teilnehmerliste

Vorname

Institution / Ort

Altenhofen Dorothea NLWKN Meppen, Meppen
Gewasserbewirt-
schaftung/ Flussge-
bietsmanagement

Boekhoff Marike NABU Niedersach- Leer
sen

Bosman Loek NABU Papenburg Papenburg

Dr. Bos Daan Altenburg & Feanwalden, NL
Wymenga

Bruckdorfer Hildegard Bl Rettet die Ems Leer

Claus Beatrice WWF Deutschland Hamburg

de Groot Helmut Emden

Donner Monika DHI-Wasy Syke

Engels Andreas NLWKN Aurich, Aurich
Gewasserkunde

Esselink Peter PUCCIMAR Vries, NL

Farwick Ellen Natuur en Milieufe- Groningen, NL
deratie Groningen

Dr. Finch Oliver-D. Tierokologische Rastede
Fachbeitrage

Groenewold Karl ASV Leer Leer

Herrmann Rudiger NABU Aurich Aurich

Heuer Gertrud BioConsult Bremen

Dr. H6hn Wolfram BUND / Bl Kein Véllen, Gemeinde
Emskanal Westoverledingen

Konermann Vera BUND Niedersach- Hannover
sen

Prof. Dr. de Jonge Victor University of Hull - Augustinusga, NL

DSc Institute of Estuarine
& Coastal Studies

Kuppen Ester Waddenvereiniging Harlingen

Meier Elke NABU Niedersach- Hannover
sen

Mdlder Jochen Lenné3D Hamburg

Myrrhe Lothar LK Emsland, Fach- Meppen
bereich Umwelt

Oorlog Elfi Bl De Dykloopers Westoverledingen

Porschke Alexander gumeko Hamburg
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Name Vorname Institution / Ort Ort
Over Jutta NABU-Regional- Meppen
geschaeftsstelle
Emsland
Post Dirk NLWKN Aurich Aurich
Runge Rolf BUND RV Ostfries- Aurich
land
Sager Uwe Bl Gandersum Gandersum
Schroder Theo Wilhelmshaven
Dr. Schuchardt Bastian BioConsult Bremen
Spekker Peter LK Leer, Amt flr Leer
Wasserwirtschaft
Stocksieker Claudia WWF Deutschland Hamburg
Dr. Stoschek Oliver DHI-Wasy Syke
Strickmann Marina TU Berlin Berlin
van der Haar Henk Programma Rijke Niederlande
Wadddenzee
van der Spa Hildebrand NABU Leer Leer
Dr. Walter Uwe WSV
Wille Susanne NLWKN Brake- Oldenburg
Oldenburg, VI Regi-
onaler Naturschutz,
Natura 2000
Winkelmann Lutz NLWKN Brake- Oldenburg

Oldenburg, IBP Ems
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8.2 Anhang: Gemeinsame Pressemitteilung von BUND, NABU, WWF
vom 02. September 2011

Hamburg/Bremen/Hannover, 02. September 2011
Gemeinsame Pressemitteilung von BUND, NABU, WWF

Abschied vom Emskanal: BUND, NABU und WWF priifen stattdessen Alternativmal-
nahmen zur Renaturierung der Unterems

Die stark belastete Unterems muss dringend 6kologisch saniert werden - mit der
Idee eines Emskanals ldsst sich dieses Naturschutzziel aber nicht im erforderlichen
Umfang erreichen. Zu diesem Schluss kommen die Umweltverbinde BUND, NABU
und WWF nach umfassender Analyse des Vorschlags durch ein unabhingiges
Fachgutachten. Die Umweltschutzorganisationen werden daher die Idee eines Kanals
zwischen Papenburg und Leer nicht weiter verfolgen, sondern konzentrieren sich auf
die Priifung der vorliegenden weiteren AlternativmaBnahmen, um eine wirksame
Renaturierung der Unterems zu ermoglichen.

Der BUND und WWF hatten 2008 den Bau eines Kanals zwischen Leer und Papen-
burg mit dem Ziel vorgeschlagen, die Renaturierung der Unterems und die Nutzung
als Schifffahrtsstrafe zu entkoppeln. Durch die Verlagerung der Schifffahrt auf einen
Kanal sollte iiber 15 Km Flussldnge eine Verflachung der Ems auf eine natiirliche Tiefe
von etwa drei Metern ermoglicht werden. Dies sollte die Wasserstdnde und Strémun-
gen in der gesamten Unterems so positiv beeinflussen, dass die Zielwerte fiir Sauer-
stoffhaushalt und Gewaissergiite erreicht werden. ,Wir haben ergebnisoffen gepriift
und festgestellt, dass eine Verflachung der Ems auf 15 Kmn leider nicht ausreichen
wiirde, um die Schlick- und Sauerstoffprobleme fiir die gesamte Unterems zu l6sen.
Nach Abwigung der Vor-und Nachteile scheidet der Bau eines Kanals von Leer bis
Papenburg fiir uns als geeignete Losung aus®, sagt Beatrice Claus vom WWF.

Grundvoraussetzung fiir die 6kologische Sanierung der Unterems ist die Verbesserung
des Sauerstoffhaushaltes sowie eine drastische Reduzierung der Schwebstoffkonzent-
rationen im Wasser. Konkret bedeutet dies, dass die Sauerstoffwerte ganzjahrig nicht
unter 4 mg/1 sinken und die Konzentrationen der Schwebstoffe im StiBwasserbereich
der Unterems im Mittel nicht iiber 100 mg/1 ansteigen sollen. Laut Gutachten wiirde
die Verflachung durch den Kanal zwar im begrenzten Flussabschnitt zu deutlich
verbesserten Werten fiihren, insgesamt wiirden die Schwebstoffkonzentrationen der
Unterems aber eben nicht ausreichend reduziert. Unterhalb der MaBnahme konnte es
lokal sogar zu Verschlechterungen der Schwebstoffkonzentrationen kommen. ,,Da der
Bau eines Kanals aus 0kologischer Sicht eine grofie InfrastrukturmafBnahme darstellt,
muss er die okologischen Ziele auch weitestgehend erfiillen. Eine Kombination mit
anderen zusitzlichen MaBnahmen sehen wir auch aus 6kologischer Sicht als nicht
akzeptabel an®, stellt Carl-Wilhelm Bodenstein-Dresler vom BUND fest.

Der Vorschlag von BUND und WWF zu einem Emskanal hat dazu gefiihrt, dass auf
Landesebene zwischenzeitlich eine umfangreiche Alternativenpriifung eingeleitet
wurde, bei der verschiedene Mafnahmenvorschlidge im Rahmen eines hydromorpho-
logischen Gutachtens untersucht und bewertet werden. ,,Der Handlungsdruck, die
Ems zu sanieren ist sehr groB. Die Probleme bei der Wassergiite und die schlechte
Erhaltungssituation der Lebensgemeinschaften sind nach wie vor gravierend. Aktuell
gerit die Okologie der Unteren Ems weiter unter Druck durch neue Claims der
Schifffahrt und der Hafen und weitere Ausbauplédne im Bereich der AuBenems. Je
langer eine Situation andauert, in der die Wirtschaft 6kologische Belange nur zweit-
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rangig beriicksichtigt, desto mehr wird es die Gesellschaft kosten, die gravierenden
okologischen Probleme an der Ems zu l6sen. Darum arbeiten die Umweltverbande
gemeinsam an weiteren Losungsvorschlagen zur Verbesserung der Ems, sagt Marike
Boekhoff vom NABU.

Mit dem Projekt ,,Perspektive Lebendige Unterems" arbeiten die drei groBen Umwelt-
verbande weiter im Dialog mit Akteuren vor Ort an Losungs- bzw. Renaturierungs-
vorschldgen fiir die Unterems. ,Wir werden die RenaturierungsmafSinahmen sowie

die Ergebnisse der Alternativenpriifung nicht nur daran messen, inwieweit damit die
gesteckten Ziele fiir den Sauerstoff und die Schwebstoffkonzentration erreicht werden
kénnen, sondern auch daran, ob die gesamte Okologie des Flusses in ausreichendem
MaBe mit beriicksichtigt und 6kologische Ziele realisiert werden®, kiindigten die
Verbinde an.

Kontakt: Britta Konig, WWF-Pressestelle, Tel.: 040 530 20 03 18
Interviewpartner:

Beatrice Claus, WWF Deutschland, Tel.: 0151 18 85 49 68

Vera Konermann, BUND Niedersachsen, Tel.: 0170 12 63 622
Marike Boekhoff, NABU Niedersachsen, Tel.: 0162 28 73 876

8.3 Anhang: Zusammenfassung der Ergebnisse zu den Untersuchungen einer

Verflachung der Unterems auf der Strecke von Leer bis Papenburg um ca. 3 m

Im Rahmen des Projektes ,,Perspektive Lebendige Unterems” werden Perspektiven
fiir ein Konzept zur Renaturierung der Unterems als Impuls fiir eine nachhaltige
Entwicklung der Region untersucht. Hintergrund dieser Untersuchungen ist der drin-
gende Sanierungsbedarf der Unterems. Die 6kologische Situation der Unterems hat
sich seit den 8oer Jahren infolge der Vertiefungen und Baggerungen fiir die Uberfiih-
rung von Kreuzfahrtschiffen massiv verschlechtert. So wird die Unterems heute der
Gewissergiliteklasse I1I (stark verschmutzt) zugeordnet. Ursache dafiir sind die hohen
Triibungen bzw. Schwebstofffrachten der Ems von teilweise iiber 10.000 Milligramm
pro Liter (bei Weener). Die natiirliche Schwebstoffkonzentration bei Weener betragt
weniger als 100 Milligramm pro Liter. Die Vertiefungen und Begradigungen haben die
Stromungsverhaltnisse so verandert, dass heute ein unnatiirlich hoher Sedimentein-
trag und eine Sedimentablagerung in der Unterems stattfinden. Die Reduktion der
Schwebstofffracht und folglich eine Verbesserung der Gewissergiite ist die Kernziel-
stellung im Teilprojekt Wasserbau des Projektes ,,Perspektive lebendige Unterems®.

In diesem Teilprojekt werden von dem Gutachterbiiro DHY-WASY die Auswirkungen
von verschiedenen Szenarien auf die Wasserstéande, Stromungsverhiltnisse, den
Sedimenttransport und die Schwebstoffkonzentrationen analysiert.

Das Szenario A1s umfasst eine Verflachung der Gewissersohle der Unterems auf einer
Strecke von Leer bis Papenburg auf die natiirliche Gewéssertiefe von NN -3 Meter.
Voraussetzung dafiir ist die Verlagerung der Berufsschifffahrt auf einen Kanal. Der
Hintergrund fiir dieses Szenario ist die Annahme, dass eine Verflachung der Gewas-
sersohle auf einer Strecke von 15 Kmn auch die Gewasserabschnitte oberhalb und
unterhalb der MaBnahme soweit beeinflusst, dass damit die gesamte Unterems auf
einer Strecke von 45 Kmn saniert wird. Als wichtigstes Kriterium fiir die Bewertung
der 6kologischen Wirksamkeit dieser MaBnahme wird der natiirliche Schwebstoffge-
halt von weniger als 100 Milligramm pro Liter verwendet.
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Folgende Fragestellungen wurden vom DHI-WASY fiir das Szenario A1s untersucht:

» Wie werden sich im System die Wasserstédnde (u.a. Tidehub, Tidehochwasser (Thw),
Tideniedrigwasser (TNW)), die Stromungen (u. a. Flut- und Ebbstromgeschwindig-
keiten) und die Salzgehalte in der Unterems und AuBenems entwickeln?

» In welchem Umfang kann ein , Tidal-Pumping” reduziert werden?

» Ist es moglich, die Schwebstoffkonzentrationen auf weniger als 100 mg/1 im
SiiBwasserbereich (oberhalb von Leer) zu vermindern?

» Welche Schwebstoffkonzentrationen werden unterhalb von Leer auftreten?

Ergebnisse zu den Wasserstdnden und Stromungsverhaltnissen:

Kennwert Fakteniibersicht zu Veranderungen unter Szenario A1 im

Vergleich zum heutigen Zustand

Fazit zur MalRnahme Veranderungen bzw. Verbesserung im Wesentlichen im
MaRnahmenbereich

und im Oberwasser der MalRhahme.

leicht positive Wirkung im Oberwasser: Abnahme Tidehub,
Zunahme MTnw und Abnahme Flutrommaxima.

leicht negative Auswirkung im Unterwasser: Zunahme
Tidehub, Abnahme MTnw und Zunahme Flutrommaxima.

keine Verschiebung und keine nachteilige Verformung
der Salzgehaltsentwicklung in der Ems (unter mittlerem
Oberwasserzufluss)

Wasserstandskennwerte Anhebung der mittleren Wasserstéande bei Ebbe (MTnw) im
MaRnahmenbereich um ca. 0,8 bis 1 m

Reduktion des Tidehubs im MaRnahmenbereich um ca. 0,9
bis 1,1 m (Zunahme des Tidehubs in den letzten 80 Jahren
bei Papenburg um ca. 2 m, in den letzten 30 Jahren um ca.
0,85 m)

Kennwerte flr grobe Lokale Reduktion der Flutstromdominanz (Maxima) um 10
Sedimente (Schwebstoff- & bis 20 % im MalRnahmenbereich.
sohlnaher Transport)

Verschiebung der Flutstromdominanz von Gandersum —
Weener ins Unterwasser nach Leerort — Emden.

Lokale Reduktion des Verhaltnisses mittlerer Flut-: Ebbstrom
um 10 bis 20 % im MaRnahmenbereich.

Kennwerte fir Schwebstoff- Reduktion des Gradienten-Verhaltnisses im Malnahmenbe-
transport feiner Sedimente reich von 3 bis 8 auf 2 bis 3.

Verschiebung des Maximums des Gradienten-Verhaltnisses
von Leerort — Rhede ins Unterwasser nach Leerort — Gan-
dersum.

Nachteile der MaRnahme Verschlechterung und Steigerung der Tideasymmetrie im
Unterwasser der MaRnahme

Instabilitdt am unterstromigen Rand des Verflachungs-
strecke ist sehr wahrscheinlich, da sich hier sehr hohe
Stromungsgeschwindigkeiten und infolge der Diskontinuitat
einstellen
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Verbesserungsoptionen

Verflachung in Kombination mit einem Ruckhalt bzw.
Retentionsmaflinahmen im Unterwasser von Leer.

Kombination der Verflachung mit einer Verbreiterung des
benetzen Bereiches (Verbreiterung des Gewassers zur
Umlagerung der urspriinglich benetzten Flachen)

Ergebnisse zum Sedimenttransport und den Schwebstoffkonzentrationen:

Kennwert

Fakteniibersicht zu Veranderungen unter Szenario A1s im

Fazit zur Malnahme

Vergleich zum heutigen Zustand

Veranderungen bzw. Verbesserung im Wesentlichen im
MaRnahmenbereich und im Oberwasser der Malihahme

leicht positive Wirkung im Oberwasser: Abnahme Tidehub,
Zunahme MTnw und Abnahme Flutrommaxima

leicht negative Auswirkung im Unterwasser: Zunahme
Tidehub, Abnahme MTnw und Zunahme Flutrommaxima

keine Verschiebung und keine nachteilige Verformung der
Salzgehaltsentwicklung in der Ems (unter MQ)

Verschiebung des Triilbungsmaximums unter MQ um ca.
17 FlieRkm ins Unterwasser von Papenburg - Rhede nach
Leerort — Weener.

Die Annahme einer sandigen Sohle fiihrt dazu, dass es
keine Erhéhungen der

mittleren und maximalen Schwebstoffkonzentrationen im
Tribungsmaximum gibt: Reduktion der Schwebstoffkonzent-
rationen im Tribungsmaximum und Reduktion im Ober- und
Unterwasser der Malnahme

Reduktion des ,Tidal Pumpings“ zwischen Papenburg
und Herbrum und Sedimentaustrag zwischen Leerort und
Papenburg fihrt zu einem im Mittel exportierendem System

Querschnittsgemittelte bzw.
querschnitts- und tidegemit-
telte Schwebstoffkonzent-
rationen

Reduktion der mittleren und maximalen Schwebstoffkonzen-
trationen im Tribungsmaximum auf 2,4 bis 5,8 g/l und auf
2,4 bis 3,2 g/l im Tidemittel.

Abnehmende Schwebstoffkonzentrationen im Oberwasser
des Malinahmenbereichs auf 0,11 bis 4,2 g/l und im Tidemit-
tel auf 0,27 bis 1,5 g/I.

Abnehmende Schwebstoffkonzentrationen im Unterwasser
des Malinahmenbereichs auf 0,07 bis 4,1 g/l und im Tidemit-
tel auf 0,11 bis 1,5 g/l.

Veranderung des Nettosedi-
menttransports

Reduzierter Sedimentaustrag und leicht geschwachter
Flussabtransport zwischen Emden und Terborg

Umkehrung des flussaufwarts gerichteten Sedimenttrans-
ports zum durchgangig exportierenden System im Bereich
der MalRnahme und im nahen Unterwasser bis Terborg
(unter MQ).

Reduktion des Sedimenteintrags zwischen Papenburg und
Herbrum.

Gesamtbilanz der Ems im Mittel: Exportierendes System im
Initialzustand des Szenarios unter MQ
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Nachteile der MaRnahme Verschlechterung und Steigerung der Tideasymmetrie im
Unterwasser der MalRnahme inkl. Abnahme des Sedimen-
taustrags in diesem Bereich.

Morphologische Instabilitat am unterstromigen Rand der
Verflachungsstrecke ist sehr wahrscheinlich, da sich hier
sehr hohe Stromungsgeschwindigkeiten infolge der bathy-
metrischen Diskontinuitat einstellen

Verbesserungsoptionen Verflachung in Kombination mit einem Riickhalt bzw. Reten-
tionsmalnahmen im Unterwasser von Leer im Unterwasser

Kombination der Verflachung mit einer Verbreiterung des
benetzen Bereiches (Verbreiterung des Gewassers zur
Umlagerung der urspriinglich benetzten Flachen)

Geringeres Langsgefélle im Ubergang tiefe Fahrrinne zur
Verflachung hin

Fazit

Eine Sohlverflachung von Leer bis Papenburg um ca. 3 m fiihrt zu einer Verbesse-
rung der Stromungsverhiltnisse und Wasserstande im MaBnahmenbereich selbst
und, abgesehen von wenigen Ausnahmen mit einer lokalen Verschlechterung, auch

im Oberwasser der Verflachungsstrecke. Diese Verbesserung zeigte sich mit einer
deutlichen Anhebung des Tideniedrigwassers (Meterbereich), einer leichten Reduk-
tion des Tidehochwassers (Zentimeter- bis Dezimeterbereich) und einer Reduktion
des Tidehubs (Meterbereich) Die Flutstromdominanz wird durch eine Starkung des
Ebbstroms und eine Schwichung des Flutstroms im Bereich der Verflachung leicht bis
deutlich reduziert. Die Daimpfung der Tideasymmetrie wird zudem in der Reduktion
des Verhiltnisses aus Flut- und Ebbstromgradient deutlich, der vom Faktor 8 (derzeit)
auf bis zu 4,5 mit einer Verschiebung des Maximums stromab von Papenburg nach
Terborg unter allen Szenarien reduziert werden kann.

Mit der Verbesserung der hydrodynamischen Situation stellt sich in den Modellrech-
nungen auch eine Verbesserung der Schwebstoffbewegung ein. Das Triibungsmaxi-
mum um ca. 17 Km ins Unterwasser verschoben. Der Nettosedimenttransport erfahrt
zwischen Terborg und Papenburg eine Umkehr hin zum flussabwérts gerichteten
Sedimenttransport. Im Oberwasser der Manahmen wird der flussaufgerichtete
Transport gedampft. Diesen positiven Wirkungen im MafBnahmenbereich stehen
leicht negative Entwicklungen im Unterwasser bzw. entfernten Unterwasser der
Verflachungsstrecke gegeniiber. Der Tidehub erhoht sich (Zentimeterbereich) haupt-
sdchlich durch eine Reduktion des Tideniedrigwassers und einer marginalen Erho-
hung des Tidehochwassers. Durch eine abnehmende maximale Ebbstromung und
eine Zunahme der maximalen Flutstromgeschwindigkeit nimmt auch die Flutstrom-
dominanz zu. Analog zu den hydrodynamischen Kennwerten verschlechtert sich auch
die Situation fiir die Schwebstoffbewegung leicht. Der Flussauftransport wird leicht
gestirkt bzw. der Flussabtransport gehemmt.

Der definierte Zielwert von 100 mg/1 Schwebstoffkonzentration in der Unterems wird
nicht im Querschnitts- und nicht im Tidemittel erreicht. Lediglich die minimale,
querschnittsgemittelten Schwebstoffkonzentration im Verlauf einer Tide ndhert sich
diesem Zielwert an. Im Tidemittel ist der Grenzwert mit minimalen Schwebstoffkon-
zentrationen von ca. 1000 mg/1, um ein Vielfaches iiberschritten.
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8.4 Anhang: Tabellarische Darstellung der Arbeitsergebnisse

8.4.1 Anhang: Workshop Konkretisierung Naturschutzziel 1 - Gewdssergiite

»Wiederherstellung einer Gewdssergiite, die die Wiederansiedlung der charakteristi-
schen aquatischen Fauna erméglicht®

Arbeitsmaterial

Besonders relevante
Parameter

Sauerstoff-Minima

Tribungsmaxima (Schwebstoff-Konzentration) ...

Leitarten /-funktionen

Reproduktion Finte

Planktische Sauerstoffproduktion

Beschreibung

Zielbeschreibung

Keine Sauerstoffkonzentrationen <4 mg/l in der gesamten
Wassersaule, damit u.a. die Finte sich in der Unterems gut
vermehren kann

Arbeitsergebnisse/Erganzungen

Mittl. Schwebstoff-Konzentrationen <100 mg/l in der ge-
samten Wassersaule der Stilwasserzone, damit u.a. wieder
eine Sauerstoffproduktion im Gewasser moglich wird

Historische Stromungsgeschwindigkeiten (z.B. vor 60
Jahren) wiederherstellen

Sichttiefe als Richtwert fiir die Schwebstoffkonzentration
(Anhaltswert)

Ems als Angel- u. Fischereigewasser wiederherstellen

Schwebstoffkonzentration

Definition von Schwebstoffkonzentration auch fir den
Brackwassserbereich

Realistisches Ziel fur die Schwebstoffkonzentration: 400-
500 mg/I

Hoéhere Schwebstoffgehalte der Ems charakteristisch im
Vergleich zu Weser u. Elbe

Historische Schwebstoffverhaltnisse waren héher als der
Zielwert 100 mg/I

Unterhalb des Tidewehrs ist das Schwebstoffziel zu
ambitioniert

Fischfauna

Derzeit gibt es noch eine Reihe von Fischspezies in der
Ems, allerdings in geringer Anzahl

Vergleiche zur Elbe in Bezug auf minimale Habitatsanspru-
che der Finte ziehen

Daten: riicklaufige Genehmigungen der WSV fiir Stellnetze
fur Ruckschlisse auf Bestandsentwicklung der Fische
analysieren

Sauerstoff

Ziel fur Sauerstoffwert 4 mg/l ist auch mit hdheren Schweb-
stoffgehalten erreichbar

Salzgehalt

Definition StiBwasserbereich?

(zu Salzgehalt): Verortung, gartnernische Nutzung, halophile
Arten an der Ems




8.4.2 Anhang: Workshop Konkretisierung Naturschutzziel 2 -

Astuarine Lebensraume

»Regeneration dstuariner Lebensrdume, um rdaumliche und funktionale Verluste der
Vergangenheit zu kompensieren (nicht erreichbar ohne Erreichung von Ziel 11)*

Arbeitsmaterial

Besonders defizitare
Biotoptypen

Tideauwald

Tiderdhricht

Flachwasserzonen

Wattflachen

Besonders relevante
Parameter

Sohlsubstrat

Uferverbau

Tidehub

Tidedynamik Vorland

Leitarten /-funkti-
onen

Vorkommen GroRBmuscheln (Sohlsubstrat)

Sauerstoffproduktion (FWZ, Wattflachen)

Vorkommen Bartmeise (Tiderohricht)

Vorkommen Beutelmeise und Pirol (Tideauwald)

Beschreibung

Besonders defizitare
Biotoptypen

Stromungsreduzierte Flachwasserzonen und Wattflachen u.a. als
Sauerstoffproduzenten, Lebensraum fir Jungfische, Nahrungsraum
fur den Stor und Nahrungshabitat fiir Vogel (Quantifizierung kaum
moglich)

Arbeitsergebnisse/Erganzungen

Sandige Sohle im Haupstrom u. a. als Laichhabitat fuir den Stint

Leda-Jimme-Gebiet

Abgrenzung Uber Arten — Auswabhlkriterium

Besonders relevan-
ten Parameter

Gewasserdynamik

Gebietsgrofen

Flachenbezug / Flachennutzung

Altarme, Nebenrinnen

Anbindung an das Hinterland

Durchgangigkeit
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Leitarten /-funkti- Fischotter (Leitart Durchgangigkeit)
onen

War Fischotter wirklich friiher heimisch? — Ja, auch im Astuar

Makrophyten — StiBwasser-

Sabelschnabler (Nahrungsflache), Flachwasser

Biber

Rohrweihe? Tiderdhricht

Nordseeschnapel

Beschreibung Intakte Ems aus rein 6kologischer Sicht oder Beibehaltung der
Nutzung

Hauptreproduktionszeiten keine Unterhaltungsmafnahmen, 6kologi-
sche Anpassung

(WSV) Uferunterhaltung Neuregelung 6kologisches Konzept

Sonstige Anmer- Besonderer Asphalt bei Tidegewassern
kungen

Loga / Stickhausen Leda Ende 40er Jahre (Riickseite: Innovat. Think
Tank)

8.4.3 Anhang: Workshop Konkretisierung Naturschutzziel 3 - Avifauna

»Die Sicherung der vorhandenen Wertigkeiten fiir Vogel; ggf. unter Nutzung von
Binnendeichsfldchen.”

Arbeitsmaterial

Arten und Artengruppen, Wiesenbrutende Limikolen (z.B. Uferschnepfe)
deren Vorkommen v.a. zu

sichern ist als Gastvogel : Ganse, Schwane, Limikolen
Besonders relevante Nutzung

Parameter

Nutzungsintensitat

Feuchteverhaltnisse

Stoérungsarmut
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Leitarten /-funktionen

Erganzung besonders
relevanter Parameter

Brutvogel: Sabelschnébler, Kiebitz, Rotschenkel, Ufer-
schnepfe

Arbeitsergebnisse/Erganzungen

Gastvogel: Regenbrachvogel, Zwergschwan, Blassgans,
Nonnengans, Saatgans

FlachengroRen

Zusammenhang

8.4.4 Anhang: Workshop Renaturierungsszenario B - Tidewehrverlegung

LAbbau des Wehrs in Herbrum in Kombination mit 2 Retentionsrdumen®

Arbeitsmaterial

1. Frage: Auf welche Schutzgliter muss man achten?

Vorschlage fiir Kriterien

Nahe zur Ems

Hydraulische Wirksamkeit

Landschaftshistorische Eignung

Naturraumliches Entwicklungspotenzial

Bodenbeschaffenheit

Schutzstatus

Konkurrierende Nutzungen

Raumplanung

Okologische Konflikte

hydrologisch?

2. Frage: Was verandert sich durch die Verlegung der Tidegrenze nach Bollingerfahr

Stauwasserkorper zu Tidewasserkorper (ca. 6 km)

Zunahme der Stromungsgeschwindigkeiten

Absinken des Mittelwassers um ca. 1 m

Absinken des Grundwassers um ca. 1 m

Veranderung von Uberschwemmungshé&ufigkeit und -dauer
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Veranderung Biotoptypen/ LRT Naturnahes Metapotamal geht verloren
FFH-LRT

Trockenstandorte (Sandheide; Magerrasen) wenig Verande-
rung

Feuchtgriinland wird mesophiles Griinland (oder noch
trockner)

Im Sommerpolder werden Acker und mesophiles Griinland
deutlich trockner (beeinflussbar durch Wasserhaltung)

AuRerhalb Sommerpolder ahnlich, aber weniger steuerbar

Buchen- und Mischwalder werden deutlich geschadigt

Réhrichte und Seggenrieder gehen teilweise verloren

Altgewasser werden deutlich trocken und werden zu
Réhrichtstandorten

Es entstehen kleinrdumig SiiRwasserwatt und Tiderohrichte

Auenwalder und Hartholzauenwalder werden vermutlich
zu entsprechenden Tidevarianten; ohne Nutzung kénnen
Tiderdhricht und Tideauwald entstehen

Ubersicht vermutliche Absinken von Mittelwasser und Grundwasser
Auswirkungen

Veranderung von Uberschwemmungshé&ufigkeit und -dauer

Abnahme der Bodenfeuchte und Wasserstande der
Auengewasser

Vorhandene Wertigkeiten (LRT, Biotoptypen, Fischfauna,
Avifauna) gehen z.T. verloren

Unterschiedliche Auswirkungen innerhalb/au3erhalb
Sommerpolder

Auswirkungen u.a. von zukiinftiger Nutzung, Wasserhaltung
und Gestaltung abhangig

Verbesserung der Durchgangigkeit durch Ruckbau

Neue Wertigkeiten kénnen entstehen

Formal sicherlich nicht ohne Weiteres FFH-vertraglich

Gesamtsicht erforderlich

Arbeitsergebnisse

Staufall ? (bei Winterstau)

Absunk der héchsten Hochwasser

Drainage , Abbau, Dampfung, Entwasserung, 50 cm

Macht Renaturierung Sinn bei Beibehaltung Stau

Positive? Ab- oder Zunahme der Uberschwemmungen?

Wertbestimmende Arten?

Hauptproblem Zerstérung Metapotamal

Bodeneigenschaften / Wasserhaltekapazitat

Wie weit reicht der Tidehub in die Aue?

Weitere MalRnahmen zur Dammung des Absunks 50 cm

Auwald muss geschitzt werden
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8.4.5 Anhang: Workshop Renaturierungsszenario C - Tidepolder

Was sind Kriterien bei der Suche nach Fldchen fiir Retentionsrdume?

Arbeitsmaterial

Vorschlage fur Kriterien Nahe zur Ems

Hydraulische Wirksamkeit

Landschaftshistorische Eignung

Naturraumliches Entwicklungspotenzial

Bodenbeschaffenheit

Schutzstatus

Konkurrierende Nutzungen

Raumplanung

Okologische Konflikte

Ansatz Reduzierung des tidal pumping durch zusétzliches Tidevo-
lumen

Annahme: Bedarf ca. 1.000 ha im inneren Bereich

Suchraume — Konfliktpotenzial — Gestaltung — Renaturie-
rungspotenzial

Kriterien fur die Suche nach Méglichst geringe Konflikte u.a. mit:
Tidepoldern

Natura 2000- und weiteren Schutzgebieten

Wertvollen Gebieten fiir die Avifauna

Feuchtgriinlandschutzprogramm, Kooperation Naturschutz,
Moor-schutzprogramm

Vorhandenen Nutzungen wie Siedlung, Erholung, Landwirt-
schaft, Trinkwasserschutzgebieten

Gestaltung Hohes Renaturierungspotenzial; aber Flachenkonkurrenz
zwischen Optimierung Tidevolumen und Entwicklung von
astuartypischem Lebensraum

Wie Unterhaltung? (Befahrbarkeit mit Hopper?; Frequenz?)

Riickdeichung oder sperrbarer Anschluss? (auch fir
Akzeptanz bedeutsam)

Konflikte und Chancen Konflikte mit Landwirtschaft und 6rtlich Naturschutz

Chancen: Entwicklung von astuartypischen Lebensraumen
und Funktionen

Entwicklung 6kologischer Funktionen konkurriert mit
Wirksamekeit Ziel 1

Ein Problem: Unterhaltungsintensitat

Frage: Ruckdeichung oder sperrbar?
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Arbeitsergebnisse

Ansatz Im Zentrum sollte die Umsetzung der WRRL stehen

Kriterien fur die Suche nach Bodenqualitat des Erdaushubs beachten, sulfatsaure Béden
Tidepoldern vermeiden

Bedarf an Flache fir Erdaushub

Unterhaltung: Wohin mit dem Schlick?

Gestaltung Wenn Retentionsbecken, dann in von vornherein tieflieden-
den Bereichen hinter der Ems

Flachen v.a. 6kologisch optimieren (angesichts der Flachen-
knappheit...) in Bezug auf die Anpassung der Nutzung auf
die natirlichen Bedurfnisse

Konflikte und Chancen Naturschutzrechtlicher Rahmen als Chance und Konfliktherd
— politischen Willen aktivieren

Wie kénnen die Uberlegungen positiv mit IBP-MaRnahmen
verknupft werden, dass Win-Win-Situationen erreicht
werden?

Bedarf an Ersatzflachen fur Retentionsbecken problema-
tisch

Flachenverfligbarkeit muss erst geschaffen werden (Wohin
mit dem Erdaushub?)

Weitere Anmerkungen Okobilanz, CO,-Bilanz der Umsetzung analysieren

38



8.5 Anhang: Fotodokumentation

Quelle:
Marike Boekhoff, NABU Nds.,
03.09.2011

Quelle:
Marike Boekhoff, NABU Nds.,
03.09.2011
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Unser Ziel

Wir wollen die weltweite Zerstérung der Natur und Umwelt stoppen und eine
Zukunft gestalten, in der Mensch und Natur in Harmonie miteinander leben.

wwf.de | info@wwf.de

100%
RECYCLED
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Unterstiitzen Sie den WWF!
Spendenkonto 2000
Bank fiir Sozialwirtschaft

BLZ 550 205 00

Beatrice Claus
Wattenmeer und Astuarschutz
Wadden Sea and Estuary

Conservation

WWEF Deutschland
Internationales WWF-Zentrum
fur Meeresschutz
International WWF-Centre for
Marine Conservation
Ménckebergstr. 27

20095 Hamburg

Tel.: +4940 530 200-0
Direkt: +49 40 530 200-319
Fax: +49 40530 200-313

beatrice.claus@wwf.de
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